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PARADIGMAS

LECTIO BREVIS.
_ TAL VEZ TODAVIA SEA POSIBLE
EL DIALOGO. EL DILEMA DE LA RAZON

JAVIER SANCHEZ DiAZ DE RIVERA'

Una Pregunia Fundamental

Porqué se nos deshacen las teorias entre las manos y nos quedan los he-
chos sueltos y a la vez eternos de lo cotidiano con esa carga de contingencia,
de poesfa, de violencia, de ternura, équé podemos decir hoy del didlogo? St
la raz6n estd tan hundida en un crisis, si prevalece de un modo tan evidente la
mdxima del hombre lobo del hombre éno es una imperdonable ingenuidad y
una pérdida de tiempo, y hasta un complaciente cnmascaramicnto de lqs
propios intereses, hablar del didlogo?

Una Afirmacién Preliminar

La respuesta paradéjica es que estamos condenados al didlogo.

Una vida con sentido sélo es posible si nos despojamos de todo y nos
abandonamos al diilogo racional con los demis, en donde dolorosamente
descubriremos por la fuerza de la argumentacién que muchos de nucstros

intereses subjetivos no responden a la exigencia de una mayor verdad co-
. Es cierto que ¢l hombre esté situado

Mun y de un “ser mis comunitario” B st
marco de esa limitacién “te-

0 ¢l circulo de sabersc finito y limitado, y en el E
Matizindose” a s{ mismo para tratar de entenderse y encontrar un scntido.

{Cémo lograr esto tiltimo sin recurrir a una respucsta mcta-ﬁsma 0l tcc;:ég;-
ca? Hay que afirmar aqui que todo posible sentido para la v:daddcf os hom-
o
bres pParte inevitablemente de un acto de fe personal. El. acto de fc q;:c ly‘
Manifiesto aquf es que cl dislogo no es vacfo, que cfectivamente esc hecho
-—_-__‘_-__"'_‘_‘———-—-
Director General de Planeacién; UIA-Golfo Centro.
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contrafictico de la.argumentacién que establece Apel, es un punto de parti-
da p;ra construir permancntemcente una mejor vida para la humanidad vy,
en su momento, para los hombres concretos que cn un momento histénco
determinado sc despojan de intereses que destruyen a otros. El punto para
desmantelar esta destruccién es la accién conjunta entre hombres que se ponen
de acuerdo, mis alli de un contrato. Inevitablemente, aunque con frecuen-
€ia sc quicra evitar, hay que recurnie tanto al hecho de una comunicacién
espiritual que se da cn la rclacién, a la maner que lo plantea Buber, y hay
que recurnir a la afirmacién de la persona como un ser de relacién, que se
pentencee a si mismo como afirma Lain. Algo misterioso sucede en la rela-
¢ién o puede suceder cn clla y la palabra es ¢l niicleo de cste acontecimien-
to. Como Nicol, “comulgan quicnes dialogan, afirmando con la palabra su
forma de ser comfin.™

Todas las formas de muene del sujcto, de muerte del hombre que sc han
planteado en la época actual, no son sino formas por las que estamos per-
diendo una nocién ingenua de nosotros mismos ¥ qQue confirman ¢l hecho
de nuestra posibilidad de ir desnudando nucstros intereses, de ir a la vez de-
velando ¢l hecho de que “la intencién existencial primana cs dialégica™! y a
la vez que develando, autoconstituyéndonos como raza humana.

Es la combinacién de algo dado con algo creado por nosotros mismos asi
fengamos que pagar una cuota teleolégica, un poco de ongen ¥ fin intrinse-
cos al scr humano, y que tan drdsticamente fusugé Michel Foucault. Aun-

que Foucault esté muento, por esa mucrte de fin del siglo, develé su

intencionalidad dialégica inserta en su ser ¥ a la vez contribuvé a la auto-

constitucién de nuestra por demis frigil humanidad. El asunto de su mucr-
tc y la de todos los hombres concretos queda de todos modos ciertamente
sin explicar.

Estar condenados al didlogo es asf a la vez que una determinacién onto-
légica, una tarea inevitable y de desnudamicnto ante el hecho grotesco de
nuestra contingencia, y ante ¢l hecho mis bien ben
min menesterosidad, de nuestra compartida vulnerabilidad. Nos salva un
acto de fc y las posibilidades de 13 accidn conjunta entre los hombres, accién
que ¢s <l Gnico resquicio para la espcranza.

cvolente de nuestra co-

La Crisis de la Razén-Un Poco de Fatalidad

Maés que de crisis de la razén habria que h
raz6n. Estamos encontrando los limites dec u
las cosas y a nosotros mismos. Estamos por
ron las verdades absolutas, las cicncias tneq

ablar de transformacién de la
n modo de pensar ¢l mundo,
lo tanto cn una cnisis. Se acaba-
ufvocas, las grandes totalizacio-
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nes y explicaciones del hombre, de a vida y de la sociedad. Se quebraron las
utopias, y con la razén que las sustentaba sc fue al basurero la fe del hom-
bre en el hombre. En medio de la persistente violencia que sacude el mundo
empczamos timidamente a recuperarnos y 2 plantear algunas alternativas.

Las promesas de igualdad, fraternidad y libertad tan fallidas han hecho
perder la fe en la razén, ante la incapacidad real de los hombres de darse a
si mismos esos ideales. Por otro lado el progreso ad infinitum sustentado
fundamentalmente en las realizaciones técnicas tampoco ha sido la panacea
planteada y teorizada. No cualquier progreso técnico esta relacionado con el
mejoramiento de las relaciones entre los hombres. Se impone una tarea de
discernimiento. _

El espiritu de la época actual que sciiala el desvanecimiento del yo, afir-
Ma que estamos “ante un nuevo comienzo, cuyo futuro no interesa adivi-
nar”2 Celebramos ritualmente nuestra impotencia dc controlar y - de
entender al mundo y los actos que emanan y han emanado de nosotros. Ju-
gamos roles sin fin, somos mil mascaras, sc¢ acabé el mito de la identidad.

Ei sujcto ha desaparecido como entidad auténoma. Lingiiistica, psicoan3-
lisis y materialismo histérico coinciden “en considerar al sujcto como un
efecto de estrucuturas anteriores a —y fundantes de— su existencia”3 El su-
J¢to no es autdnomo ¢ independiente, sino que es un “sujeto-soporte” que
7o podri dejar de “insertarse en la estructura que existe antes que él y que
ya le ha asignado un lugar en su scno.™

Estin en crisis, entonces, el articulador tradicional de toda razén, el suje-
to, y también |as construcciones u ordenamicntos de c¢sa razén, es decir las
grandes totalizaciones tebricas que deparaban un futuro ideal a los hombres.

N esta crisis se ha perdido cualquier encanto por la existencia.

Sia lo anterior le afiadimos ademis ¢l dato de que de la segunda guerra
Mundial a |a fecha se han librado entre 150 y 160 guerras en ¢l mundo y
han muero 40 millones de hombres, y la tecnologia de la guerra es la mis
sofisticada y precisa de la historia, constatamos que las palabras (?C Hobbes
718¢n los destinos de los hombres. “...si dos hombres desean la misma cosa,
Y €n modo alguno pueden disfrutarla ambos, se vuclven cncmigos, y en el
Caming que conduce al fin (que es, principalmente, su propia conscrvacién
Y aveces gy delectacion tan sélo) tratan de aniquilarse o sojuzgarse uno a
Otrg,”s

Todo Parcce razonablemente no dejarnos mis alternativa que “t.ras haber

Yscado en vano up pafs adoptivo, volverse hacia la muerte para :.nstalarsc
e clla comp ciudadano de un nuevo exilio™t Parecicra que la historia ha lle-
Bado 5 g, fin, si es que alguna historia hubo que no fucra proc?uct? del de-
520 de Jos hombres por encontrar un origen y un fin, por supuesto inexistentes.
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Sin embargo hay quienes sf atribuyen esta crisis de la razén y de la época
a la vigenaia de cientos modos de haber vivido y de estar viviendo.

A deair de Karel Kosik, no es la historia la que ha llegado a su fin, “lo
que ha llegado a su término, cs la historia del paradigma moderno. Es una
historia que ha llegado al término de su raz6n, es decir de su capacidad de
comprender lo que ocurre con jusucia y de actuar de manera adecuada; su
razén ha dejado de consisur en [a umidad de comprender y saber, elegir y
conducirse de mancra responsable”™

“Pertencce a la esencia de, es decir a la contra-verdad de ese paradigma,
el confundir razén con racionalizacién, la imaginacién con la inventividad
téenica, y de ahi que proclame que cada uno de los descubrimientos es el
comienzo de una nueva época de la historia.” “En realidad, todos esos in-
ventos técnicos y racionales de conquista no son mis que etapas del para-
digma moderno, paradigma obsoleto v agotado, y con una evidencia
hornpilante revelan su contra-verdad y su perversién: la cra de la pulga
anuncia que el hombre como ser determinado por su relacién con la verdad
no entra cn consideracion para oste sistema; es tnitil y superfluo y no repre-
senta mds que un obsticulo a los desarrollos ulteriores.™?

La Conflanza en la Razén-Un Poco de Esperanza

Frente a Lo cnsts de 1a razén y del hombre en su totalidad como capaz de
convivencia fraterna, es necesario rescatar la confianza en la razén, y por lo
mismo cn ¢l dijlogo.

Sc trata wal vez de “ser recapturados por la ideologia humanista, siempre
tan tenaz y obsecada,”™ como afirma preventivamente y criticamente Brauns-
tein. Es dearr, se trata de afirmar que detrds de la conciencia de las limita-
ciones a que nos ha conducido nuestra época y nuestros intentos de
entenderla y entendernos, se encuentra al fin ¢l hombre, la persona inserta
cn redes de relaciones complejas de las que es parte constitutiva y de las que
es cada vez mds consciente, precisamente gracias a que ha roto las falsas au-
toconcepceiones de autonomia ¢ independencia como sujcte, porque ahora
desentrana ¢l inconsciente, la ideologfa, sc sabe sujeto de las voluntades de
verdad que lo convierten en puntos de redes de poder y dc cadenas discursi-
vas. Ahora mis que nunca sabemos que nuestro pensamiento es débil, en el
sentido de una razén quc apenas puede bosquejar las realidades, pero que
no todo ¢s un jucgo de espejos, la vueha de la diferencia. El hombre al fin,
como dice Karel Kosik, sigue siendo un ser determinado por su relacién con
la verdad. Ya se trate “de poner al YO, al yo del discurso, allf donde ELLO
estaba, desconocido”,? de la tarea psicoanalitica; o de cstablecer los Ifmites
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del progreso y de la inventividad técnica por no ser autométicamente pro-
pios para una vida mejor.

La confianza en la razén supone que tenemos que wincorporar a las nue-
vas formas de racionalidad elementos que nos ha brindade esta época de de-
sengaiios.

Ante la razén dominante de una época es necesario plantear una nueva
razén “donde a lo subjetivo no se le considere como individualista, donde lo
disruptivo no se entienda como irracional, donde lo trigico irrumpa en la
cotidianidad, dondc se prefiera placer a seguridad siguiendo a Freud, donde
se piense en el sujeto, sin tener una nocién subjetivista del sujeto.”1

Tal vez simplemente nos vamos acercando como humanidad a la sabidu-
ria de Sécrates. Sélo sabemos que no sabemos nada. No cs posible negar
que la afirmacién de la identidad, como dice Foucaul, ha servido mis para
esconder mecanismos de sujecién y poder que para darle su lugar al hombre
como amo de la historia. Es también importante reflexionar sobre el sujeto,
mis como punto de llegada que de pantida. Acabar con la ingenuidad de
que somos duefios de nosotros mismos cuando se nos configura desde otros
lados. Como dice Follari “no hay conciencia licida e indivisa, sino contra-
dictoriedad de posiciones cn el mismo sujeto”.!! Es cierto también que la
metafisica de Oceidente se ha empeiado en encerrar en un orden la angus-
Ua que produce la finitud de la existencia. Es ¢l miedo al vacio y la imposi-
bilidad de asumir lo trigico. Es cicrto con Foucault que no hay verdades
Sperindonos, sino pricticas de produccién de efectos sociales de vcrd:fd.
Tambign cs cierto que el deseo, que cs “inalicnable y diferente en cada suje-
0" ha sido viclentado y negado desde fuera para someterlo al peso de lo
impersonal y de las pautas de rendimiento y cficacia que nos don.'unan ex-
'ernamente, mutilando el libre albedrio del sujeto y la manifestacién de su
deseq por la palabra. ) ! -

Por todo esto es importante dar paso a una razon que no sca a C"J“.;“
p.mid"" lo opuesto del impulso libidinal, de la 1mﬂg“_mc'6“v de lﬁ“‘PJi'““,
SIne “que despierte al deseo, al mito, al éxtasts, a lo erético, 1 lo cstcuco.bs

La decisign de no escindir a las personas ¢n raz§n b P"S_"?“' SUPO“Cb_US_'
U.ir Mevas formas de racionalidad que ascguren la integracién de la subjeti-
e SO0 UL, iguicnte prevencidn.

Ante esto s importante, sin embargo, mantener la siguien clp SR
Mearnos la pregunta de Mardones: “¢Nos hnilumus.alntc.c z.dc L
Pensamiento fruitivo ¢ inaugural que accede al manantial mism :

Ue2a que nos constituye,o cl adclgazamicnto del suje

d il i & ”
bilitamiento mortal del sujeto?™!? "
3 - -
IOrquc un “sujeto débil entregado a la fruicién del

to posmoderno ¢s un

anantial de la vida,






