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LA SOCIOLOGIA RECONSTRUIDA
DESDE LA HERMENEUTICA FILOSOFICA

Ruth Aguilar Padilla*

El punto de partida de esta reflexion se vincula con los resultados del
trabajo de investigacion que realicé para obtener el grado de maestria
en filosofia de la ciencia. Mi incursion en este campo se liga con mis
preocupaciones sobre la problemaitica del trabajo sociolégico, parti-
cularmente la objetividad de las indagaciones a partir de los criterios
estipulados por los paradigmas existentes. En primer término me re-
miti a las cuestiones de método, pero por la propia légica de la refle-
x16n tomé la direccidn del anélisis epistemoldgico, lo que finalmente
me condujo a considerar la relacion eje: filosofia-teoria-método.

En principio, el camino elegido me llevo a considerar la relacion
entre filosofia y ciencia, csto es, filosofia de la ciencia y ciencias
sociales. Dentro de la filosofia de las ciencias sociales encontré una
idea que consideré fundamental para abordar mis dudas: se trata del
planteamiento de Hans-George Gadamer, denominado hermenéutica
filosofica, el cual se conforma como una interrelacion entre la herme-
néutica cldsica —parte esencial de la interpretacion biblica protestan-
te— y la hermenéutica contemporanea —de corte laico v filoséfico—.
En sus ideas centrales, la hermenéutica {1losofica posee un analisis cri-
tico de la relacién, de tipo filoséfico, entre teoria y método, producto
historico que tiene su punto de partida en Ia Ilustracion, donde surgen
las pretensiones de racionalizacién totalizadora en que se funda el de-
sarrollo de la cientificidad.

* Profesora-investigadora de la Universidad Autdénoma del Estado de México.
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Por tanto, es importante considerar las condiciones que propiciaron
la forma como se articularon la teoria con el método en el momento
fundacional de la ciencia durante la Ilustracién, para a continuacién
dar cuenta de la critica gadameriana, ya que la indagacién se dirigi6
a responder sobre esa peculiar interrelacion que se establece entre fi-
losofia y teoria, lo que implica ¢l vinculo con el método a través del
caso de la sociologia, disciplina de la que proceden originalmente mis
inquietudes.

Ciertamente, a proposito de la caracterizacion de la Ilustracién
existe una pluralidad de interpretaciones que pretenden dar respuesta
a igual nimero de interrogantes. La presentacion que aqui se realiza
intenta mostrar como es que el desenvolvimiento de los principios
fundamentales del pensamiento ilustrado sirvieron de cimiento para
establecer las bases de un marco epistemolégico, con un sentido
definido hacia lo que se asumi6é como cientificidad, enfatizando la
percepcion que se tuvo de esta altima al surgir las ciencias, especial-
mente la sociologia.

En relacion con esta forma de interrelacion que constituye ¢l per-
fil del conocimiento, y con ello el punto de partida de! desarrollo del
pensamiento cientifico, es necesario considerar que la exigencia pre-
via de sobreponerse a la dogmatica religiosa viene a poner el acento
en una facultad privilegiada de los hombres: la razdn, segin el
pensamiento del Renacimiento. Es precisamente en esa época que
percibo como el momento en que se desarrolla la transformacion del
pensamiento en Occidente, cuando se da un giro hacia el antropocen-
trismo, lo que va a permitir el surgimiento de la posibilidad de valo-
rar las facultades humanas en general, lo que se asume como una
verdadera revolucion, en el sentido de cambio drastico y radical, en
la proyeccion del hombre y sus facultades de dominacién y control.

El estimulo principal viene a constituirse en el momento que el
pensamiento alcanza el nivel de transicion de una conciencia, la ca-
pacidad de intelectualizacién, hacia la autoconciencia, el reconoci-
miento de que el pensamiento ha de ser dirigido al control del entorno
y de si mismo con fines preestablecidos. No obstante, tan radicales
cambios tuvieron que transitar por un momento de autorreflexividad
intelectual de tal magnitud que exigieron una bisqueda de refun-
dacién de los principios intelectuales. De ahi que no sea extrafio leer,
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entre varios de los filosofos ilustrados, argumentos sobre los nuevos
principios conceptuales partiendo de sugerencias extraidas del hele-
nismo o el florecimiento de Roma, como el iusnaturalismo. De hecho
ocurre aun en la actualidad, como parte del desenvolvimiento histd-
rico de la ciencia y del pensamiento en general.

El esfuerzo de creacidn, de disefio bajo diferentes bases de ideas
preexistentes, tiene como correlato darle una dimension distinta a los
esfuerzos intelectuales; al desarrollo de la capacidad de pensamiento;
a la misma nocion de episteme. El punto que considero fundamentat
en este proceso es €l acento que se puso en el para qué; es decir, el
conocimiento ahora ha de poseer un objetivo, dirigirse a una meta,
pero en un sentido que Jiirgen Habermas decidié denominar instru-
mental, en forma acertada, segiin considero, porque tenia una inten-
cion con fines de manipulacion y control, que se fue definiendo y
perfeccionando con el transcurso del tiempo.

Para lograr ese propésito instrumental, el nuevo pensamiento ilus-
trado se vio obligado a considerar, consecuentemente, las formas de
implementar un conocimiento con esas caracteristicas definidas; re-
quirid de un cdmo, de ahi que surgiera como un ingrediente esencial
el desarrollo de la metodologia. La cuestion del método pronto alcan-
zaria un papel principal porque en su propia légica de desenvolvi-
miento el pensamiento ilustrado, primero, y la ciencia, después y con
mayor énfasis, se vieron conducidos a precisar las reglas que legiti-
maran sus procedimientos y los validaran en la competencia con otras
formas de conocer vigentes en ese momento y a las que pretendian
sobreponerse, especialmente el pensamiento cientifico.

Por tanto, consideré conveniente realizar una caracterizacion gené-
rica de la Ilustracién que pone el acento en el planteamiento de
Emmanuel Kant(1724-1804), dado que, desde mi perspectiva, es ahi
donde convergen y se sintetizan en forma sistematica los linea-
mientos esenciales del pensamiento ilustrado que sirven de sustento
al pensamiento cientifico. El planteamiento de Kant fija la forma
como se organiza el vinculo teoria-método, generando los principios
esenciales mediante los cuales se establece el criterio ordenador del
procedimiento. Es €1 quien realiza un trabajo sistematizado, particu-
larmente al hacer converger la visidn racionalista, que tiene en René
Descartes uno de sus mas destacados representantes, y el empirismo,
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de origen inglés, contando entre sus iniciadores a Roger Bacon, y uno
de sus continuadores que mas influyé en Kant, David Hume. Este
arduo trabajo intelectual produce un aparato epistemologico desarro-
llado, en el cual se explica que el hombre conoce gracias a la inter-
veneldn de su percepcidn sensorial y el proceso racionalizador
conjuntamente, aunque bajo el dualismo cartesiano de que el conoci-
miento se produce al existir Sujeto, que conoce, y el Objeto, suscep-
tible de ser conocido(S-0). Este es el principio epistémico a partir del
que elabora su propuesta. Pero lo mas relevante, ademas del acento
que pone Kant en el seguimiento de la metodologia sugerida por el
trabajo de Isac Newton al construir su teoria de ia fisica para toda
ciencia, €s que en ello muestra como es infructuoso ese propdsito con
la metafisica, con lo que esa parte del trabajo intelectual, hasta ese
momento considerada fundamental, queda relegada a segundo plano,
y en un futuro, finales del siglo. XIX, sera incluso estigmatizada.

Por otro lado, quiza lo mas sugerente para las ciencias sociales, y
para la sociologia en particular, es que deriva los principios de
racionalizacion, determinados en la filosofia natural de su tiempo,
hacia la praxis; es decir, a la fundamentacion ética humana. Con el
trabajo desarrollado en la Critica de la razon practica y 1a Critica del
Jjuicio establece parametros sobre el nivel de participacién humana a
través de su voluntad, lo que se conoce como voluntarismo en filoso-
fia. Con este juicio establece una divisa indeleble en toda la produc-
cion tedrica posterior de las ciencias sociales en general, de la que no
escapa la sociologia con sus pretensiones de redencion social y par-
ticipacion para la construccion de la historia o modificacion a volun-
tad, apreciable en los socidlogos que determinaron el curso de la
teoria en esta disciplina.

Centrandome en el caso de la sociologia, reflexiono sobre los fun-
damentos metodoldgicos de esa disciplina, los cuales surgen —como
para el resto de las ciencias sociales— de la sintesis planteada por
Kant, pues su vision racional , una vez que se ha concretado el divor-
cio cntre pensamiento secular y divino, perfila las bases para el que-
hacer de los hombres, sus relaciones y la forma como puede lograrse
un cambio en las mismas en beneficio de ellos. Aparece asi el senti-
do de la busqueda de utilidad, que fue caracteristica de este momen-
to y perseguira a la produccion cientifica posterior, hasta el presente.
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Sin dejar de lado que se trata siempre del trabajo intelectual encami-
nado a construir una ciencia del hombre, una vez que, supuestamen-
te, habian sido descubiertas las leyes de la naturaleza, lo que otorgd
un impulso sustancial a los intentos de los filosofos del siglo XVIII por
llevar a cabo esa empresa y animo, a continuacion, el discurso
kantiano.

Asi, se realiza una breve caracterizacion de la Ilustracion, intentan-
do enfatizar que se trata de una lectura del periode dirigida a esclare-
cer el establecimiento de los fundamentos del pensamiento, en su
sentido de novedad y contraposicion a la perspectiva dogmatica del
cristianismo, que habia detentado el control espiritual hasta los siglos
XV y XVI, practicamente. Dentro de esa interpretacidn también se su-
braya el curso de las ideas que permitieron definir una filosofia so-
cial, la cual, posteriormente, habra de asumir diversos cursos. A
propésito de la pluralidad de visiones, al reflexionar sobre la sociedad
y el nuevo papel del hombre, se enfatiza la vertiente que pasando por
Thomas Hobbes, Montesquieu, Voltaire y Jean Jacques Rousseau
desemboca en los planteamientos de Emmanuel Kant,

La filosofia social inaugurada por los pensadores ingleses y fran-
ceses de los siglos XVIT y XVIII sera el fundamento para establecer los
objetivos de analisis de lo social; posteriormente, en concreto, lo que
se refiere al sentido que se le debe otorgar al accionar humano y la
importancia que en ello juega el pensamiento; para ser mas precisa:
el razonamiento. Es asi como destaca ¢l esfuerzo de T. Hobbes por la
organizacion social; el de J. Locke por sistematizar ain mas la idea de
su antecesor; o ¢l caso de los franceses por realizar un analisis deta-
llado de las condiciones presentes que permitan elaborar un disefio
futuro de la sociedad, donde tenga un papel esencial la superacion de
las ataduras éticas y materiales, con un sentido de totalidad redento-
ra, de un fuerte acento cristiano.

En ese panorama surge el planteamiento de E. Kant, quién desde
Alemania se encuentra situado en la discusion sobre el papel que ha
de jugar la metafisica frente al apremio de la filosofia natural, que va
logro imponer un estilo de pensamiento ligado a la persecucién de
objetivos materiales. De esta forma la preocupacion se centra en in-
tentar demostrar las posibilidades del pensamiento metafisico dentro
de la perspectiva utilitaria. Teniendo como resultado que la praxis es
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quiza el elemento susceptible de ser sometido bajo el esquema discur-
sivo de la filosofia natural. Con ello induce las pautas que ha de se-
guir ¢l nacimiento de la ciencia social, ya que el pensamiento
ilustrado, especialmente en Francia, ya habia planteado que se reque-
ria una transformacion del aspecto ético de los hombres.

El esfuerzo critico de Kant se encamina a englobar el aspecto préc-
tico dentro de los supuestos epistémicos que poseia la filosofia natu-
ral. Lo que supone modificar la percepcion que se tiene de la ética,
asumiendo que es susceptible de control para, a su vez, manipular la
organizacion social, de acuerdo con los dictados de la razén. Asi la
praxis deviene instrumento facilitador de los propésitos que una ra-
zon estipule correctos para el manejo de la convivencia humana. En
este sentido proporciona las estructuras basicas cognitivas que ten-
dran una importancia fundamental en las ciencias sociales, presu-
poniendo que efectivamente la voluntad humana es un objeto y se
transforma en un medio para lograr los propoésitos humanos.

Lo anterior me interesa en tanto permite considerar otra alternati-
va para el desarrollo de la teoria socioldgica, si es posible mirar des-
de otro angulo, con sentido critico, precisamente esos supuestos
fundacionales que parten del kantismo. El planteamiento de H.G.
(Gadamer, con su reflexidn critica acerca del método, permite colocar
en el centro el problema de las implicaciones que se desarrollaron con
las ciencias sociales desde su nacimiento en el siglo XIX, asi como su
posterior desenvolvimiento en el siglo XX, particularmente en la so-
ciologia. Ubicando concretamente tres aspectos:

a) a partir de los supuestos del pensamiento ilustrado, sintetizados
en Kant, se funda el desarrollo del pensamiento cientifico,

b) situar dentro del contexto del surgimiento de las ciencias socia-
les las tendencias positivistas del desenvolvimiento de la socio-
logia, y

¢) asumir el planteamiento de la hermenéutica filoséfica para reco-
nocer que existen diferentes hermenéuticas sociologicas.

En el reconocimiento de que ahora, al finalizar el siglo XX, las con-
diciones contemporaneas del desenvolvimiento humano —por ende,
de la sociedad— han indicado algunas limitaciones del esfuerzo cien-
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tifico hacia lo que se pretendi6 fuera la unidad metddica, un sélo
método para todas las ramas de la ciencia que se intenté implantar
desde los muy tempranos inicios de la ciencia. Por lo tanto,
retomando las sugerencias que la critica de Gadamer contiene hacia
ese vinculo entre filosofia, teoria y método, se pretende pensar en
torno a la sociologia para buscar abordarla de una manera més com-
prensiva y establecer marcos con los cuales sea posible considerar
alternativas para el andlisis social.

Es importante tener en cuenta que desde la perspectiva de Gadamer
la relacion entre hermenéutica y ciencias sociales se ha visto signifi-
cada por la reaccién frente al monismo metodolégico. En primer lugar
como una reivindicacion de la peculiaridad metodologica que aquellas
ciencias pretenden en funcidon de su particular objeto de estudio: los
hombres en su hacer a través del tiempo. Por esto no es casual que la
primera reaccion de desafio al monismo metodolégico se dio en la
historia, una ciencia particularmente problematica de ser asimilada a
la metodologia cientificista y a sus criterios de objetividad.

Asi se llega a la reflexion en torno al proceso histérico de construc-
¢idn de la disciplina. También aqui se retoman las propuestas de H.G.
Gadamer para realizar una reconstruccion histdrica de la teoria socio-
légica, razén por la cual se revisa el planteamiento de los teéricos
elegidos, intentando ser congruente con la perspectiva gadameriana,
bajo la 6ptica interpretativa enmarcada por las sugerencias de una
premisa esencial: el conocimiento es didlogo. Es decir, la construc-
cion de explicaciones de la sociedad parte de un vinculo comunicati-
vo con los pensadores precedentes, con quienes se tiene en comiin la
pertenencia a una misma tradicion, el pensamiento ilustrado en este
caso. Hay que sefialar en este punto que una vez que se aborda la re-
construccion histérica, tal como lo establece Gadamer, se parte de la
determinacién que la comprension, en el sentido de caracteristica
universal de la humanidad, por tanto imbuida en ¢l quehacer tedrico,
recibe de la tradicion. Es decir, el planteamiento ilustrado se conso-
lida estableciéndose como tradicion dentro del dmbito intelectual;
desde esa posicion es que logra configurar la comprensién del mun-
do, que se realiza en Occidente. Por lo que la produccién cientifica,
como todos los demads aspectos del hacer humano dentro de la cultu-
ra occidental, se ve permeada por la tradicidn ilustrada.
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Esta remision a la historia de la sociologia para seguir el curso de
la relacion-eje: filosofia, teoria y método, que se inicid con la Ilustra-
cion, obliga a considerar el nacimiento de la disciplina, caracteriza-
do por su difusividad, aunque ligado genéticamente al positivismo,
que serd quién consolide el papel del tercer elemento, el método, vy
matrca la pauta para ¢l desarrollo de 1a misma en el trabajo de sus con-
tinuadores, lo cual permitié ¢l desarrollo de la perspectiva raciona-
lizadora en el ambito de todas las ciencias sociales, la sociologia
incluida.

Por su pretensién unificadora, el proyecto de la hermenéutica filo-
sofica, al realizar un analisis critico de la metodologia de la ciencia,
busca hacer patente que se realizd una transformacién en la concep-
cion del mundo, ya que durante la Ilustracion se proyectaba dicho
mundo con posibilidades ilimitadas y ahora, en una vision que
Gadamer comparte con otros pensadores contemporaneos, como Ilya
Prigogine, Edgar Morin y Fritjok Capra, se nos muestra este mundo
de posibilidades limitadas. Esto implica , en primer lugar, cambiar la
ciencia misma, el “para qué”, transformar revolucionariamente el
sentido otorgado al quehacer cientifico, lo que denomina Gadamer
cambio de consciencia. Y ademas, especificamente el “coémo”, es
decir, las formas de trabajo y sus procedimientos; los recursos
metodologicos hasta ahora empleados. Por tanto, dicha critica signi-
fica un replanteamiento radical de la metodologia cientifica.

Propongo que dentro de la hermenéutica filosdfica se puede vis-
lumbrar una alternativa que mediante su aparato conceptual se adap-
te al cambio en 1a visién del mundo anteriormente mencionada. Ese
aparato conceptual establece una relacidn entre la critica al pensa-
miento cientifico, de una parte, a la que ya se ha hecho referencia, y
¢l papel determinante que juega la comprensién, entendida en un ni-
vel ontologico dentro de la perspectiva de Gadamer, apoyandose en
la tradicién, concepto singular que involucra un sentido de la fuerza
del presente, que explicita el pasado, para volverse a su vez pasado,
en un devenir continuo, de flujo permanente. Todo ello configura el
esquema desde el cual se plantea la reflexion alternativa que aqui se
propone.

Al realizar una dilucidacién de esa tradicion a través de la presen-
tacién de los principios cpistémicos kantianos, se intenta demostrar
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que el disefio de las primeras teorias sociolégicas, las planteadas por
A. Comte, E. Durkheim y M. Weber, responde a un proceso donde la
tradicion va configurando las formas de comprender la sociedad.
Desde este 4ngulo ¢s que la presentacion de sus planteamientos obe-
dece al propdsito de subrayar la manera coémo se insertan en la pers-
pectiva epistémica delineada desde Kant, con él, en lo que aparece
como un didlogo que tiene como transfondo la tradicion ilustrada que
les subyace y marca su vision y pensamiento de la sociedad.

Comte, Durkheim y Weber, considerados los clasicos y fundadores
de la sociologia, estructuran sus planteamientos intentando adaptar,
efectivamente, el exitoso esquema que transita de la filosofia natural
a la ciencia natural como tal. Y dado que dicho transito fue precedi-
do por el establecimiento de codigos de validacién, como es el caso
de las reglas que se supone sigue ¢l proceso de andlisis de la natura-
leza, los cuales desembocan en ¢l método, los tedricos de la naciente
sociologia intentaran seguir ¢sa misma pauta en el caso del andlisis de
social.

Es por eso que Comte, por principio, realiza un esfuerzo por esbo-
zar una metodologia, aunque en términos concretos no haga uso de
ella para desarrollar su planteamiento. Luego Durkheim se preocupa
por la sistematizacion y orden de las regulaciones para lograr un ana-
lisis adecuado. Posteriormente Weber, con una fuerte influencia del
neokantismo, se preocupa por las caracteristicas especificas de la in-
vestigacion cientifica de la sociedad, especialmente del método; de
hecho se involucra en un ambito que le genera mas cuestionamientos
que certezas: la peculiaridad del analisis social y sus complejidades
cpistémicas.

En este ambiente marcado por las preocupaciones en torno a la
consolidacion de la sociologia y los problemas que ello le represen-
taba a los continuadores, aparece un fendémeno social en Qccidente
que repercutird innegablemente para su curso posterior: las dos gue-
rras mundiales del siglo XX; éste fue el hecho que obligd a
reconsiderar el papel de la ciencia en general, pero alin mads
cercanamente a las ciencias sociales en tanto ligadas a un disefio don-
de el hombre constituye la totalidad del analisis y, a su vez, es el que
genera los postulados para el accionar, precisamente objeto de estu-
dio para el que se construyo ese esquema de pensamiento.
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Ante esta situacion, consecuentemente la teoria sociolégica no
puede sostenerse en torno a un solo eje articulador, asi sea la regula-
cion epistémica kantiana, o lo hace a pesar de los problemas que eso
le representa. Con esto se genera una multiplicacion de estudios que
cubren la preocupacion central por la direccion del hacer humano.
Tomando en consideracion la transformacion que todo lo anterior le
significa a la teoria sociolégica, es que se presenta un supuesto, ba-
sado en la argumentacidon de Gadamer sobre la comprension como
fundamento de la pluralidad interpretativa, para poder mostrar a tra-
vés de un breve bosquejo el desenvolvimiento de la teoria sociologi-
ca en el siglo XX.

El punto de partida lo constituye el planteamiento de Talcott
Parsons, ya que en muchos sentidos se vuelve crucial para el futuro
de la disciplina. De alguna forma ya M. Weber habia planteado que
el analisis de lo social no puede ser reductivo o restrictivo en cuanto
al respeto a regulaciones preestablecidas. Parsons, quien por su estan-
cia en Alemania se familiariza con las discusiones sobre el tema,
comparte ¢sa inquietud e intenta ampliar los marcos que sirven de
fundamento a la sociologia. En realidad toma el cuestionamiento, ali-
mentado con las soluciones planteadas en el ambito alemén por
Weber, para construir su propia propuesta de solucion. El trabajo que
deja como legado es e} mejor ejemplo de las tentativas que estuvo
probando para responder a la inquietud sobre el papel de la sociolo-
gia, aunque determinado por el contexto de pertenecer a la sociedad
norteamericana, que habia triunfado en la Segunda Guerra Mundial y
vivia en los ciricuenta envuelta en esa atmosfera de &xito y prosperi-
dad. Para y desde esa sociedad teorizaba Parsons.

El decurso del planteamiento tedrico de Parsons sigue, en conse-
cuencia, una muitidireccionalidad tal que ejemplifica lo que también
ocurre posteriormente a la sociologia. Basandose en una visién
organicista, construye primero una concepcion estructuralista, que
luege le parece no responde a sus inquictudes. Posteriormente sigue
el curso del analisis funcional que lo conduce hacia una vision
sistémica, la que se contrapone a los postulados que habia formulado
inicialmente, sobre todo a cierta vision ética de la sociedad, muy li-
gada a la praxis kantiana. Pero esta teoria no le satisface atin, por lo
que revisa las propuestas de Sigmund Freud sobre el papel de la psi-
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que, su nocién del inconciente; lo que modifica y proporciona otro
viraje mas a sus planteamientos. Aunque no puede afirmarse que fi-
nalmente haya logrado un argumento que considerase convincente
para responder a sus inquietudes. Es ahi donde sus criticos pusieron
el acento y contribuyeron a la marginacién de sus ideas. Al mismo
tiempo sus seguidores prefirieron realizar una eleccion entre sus pos-
tura estructural-fucionalista o sistémica, lo que ha contribuido a con-
fundir su planteamiento y oscurecer el intento por darle continuidad
al dialogo con Kant, del cual parten sus antecesores. Es precisamen-
te ¢sa parte donde realiza un alto con el propésito de contextualizar
el sacudimiento que vive la sociologia posparsoniana y que dentro de
la escuela socioldgica norteamericana, particularmente entre sus cri-
ticos, recibe el nombre de crisis.

El supuesto que sostengo es que en realidad se trata de la
explicitacién de una caracteristica innegable del accionar humano: la
interpretacion. En la lectura gadameriana del desenvolvimiento de la
teoria sociologica, lo ilégico resulta establecer una linea, sostener
s6lo una corriente de pensamiento e imponerla como valida. Por tan-
to, aunque ya habian existido manifestaciones de la diversidad de
analisis, en ¢]l momento que ya no se pueden contener las otras expli-
caciones, para quienes se adscriben a las regulaciones surge el desor-
den, el caos, la crisis de la sociologia.

De esta manera, la multiplicidad discursiva se impone para conso-
lidar la sociologia en un dmbito de riqueza insospechada dentro de
sus propias bisquedas. Del amplio entramado pueden destacarse tres
vertientes principales, que de alguna manera hacen confluir la amplia
gama de interpretaciones que van conforméandose: los neoparsonia-
nos, la sociologia interpretativa y la hermenéutica sociolégica

La clasificacion obedece a los criterios para organizar sus funda-
mentos, teniendo como referente la tradicion ilustrada y el didlogo
con Kant. Lo mas importante es ¢l cuestionamiento y la exploracion
de alternativas que parten de ese marco compartido.

Asi, el problema que adquiere centralidad es la cuestion irresuelta
a la que se enfrentd M. Weber sobre si existe efectivamente una pe-
culiaridad en ¢l analisis de lo social, o si los clasicos fundadores ha-
bian acertado al sujetarse a las reglas provenientes del estudio de la
naturaleza. Lo que después de Parsons genera tanta incertidumbre es



186 Ruth Aguilar Padilla

la presuncién de que pueden coexistir todas las respuestas y no hay tal
disyuncidn excluyente, pcro, sobre todo, todas pueden concurrir para
ser validadas como conocimiento cientifico. De ser asi, ;quién impo-
ne ahora las regulaciones, en ddnde se ubican las fronteras para dis-
tinguirse de otro tipo de conocimiento, o de simples creencias?; éste
¢s un cuestionamiento compartido paralelamente con otras ciencias,
incluida la fisica, De alguna forma, al presentar cada una de las tres
corrientes mencionadas anteriormente se intenta probar cémo sus
soluciones contribuyen al fortalecimiento de la sociologia vy, al mis-
mo tiempo, afirman ¢l postulado de Gadamer sobre el caracter com-
prensivo del accionar humano en general, desde su caracterizacidon
ontoldgica, con lo que se demuestra su factibilidad para la reconstruc-
cion historica de la sociologia, disciplina que constituye un pequeio
fragmento del devenir humano.

Apoyandome en ese resultado, considero que posee una sugeren-
cia esencial para reflexionar acerca de posibles alternativas para de-
linear principios epistémico-metodologicos, o asumir algunos ya
existentes, con los cuales se puedan realizar analisis de la sociedad
que den continuidad a la transicion desde el didlogo fundador con
Kant hacia otros dialogos, en este caso con Gadamer, a través de la
reclaboracion de los resultados conceptuales obtenidos de su critica al
monismo metodolédgico, la cual le permitié conformar un basamento
epistémico distinto y lograr el establecimiento de otra dimension para
el acercamiento a la sociedad.

En principio, Gadamer sostiene la premisa de que el conocimien-
to es didlogo, de la cual parto para caracterizar la historia de la socio-
logia. Se inicia con la idea de asumir las acciones de la realidad social
en tanto interpretaciones, como narrativas que gracias a su capacidad
de textualidad pueden ser analizadas cn un sentide tanto dialégico
como discursivo; esto es, susceptibles de dar cuenta de la forma como
la tradicién va delineando, determinando, la comprension. Esto, den-
tro del argumento gadameriano, se liga directamente con la distincidn
bésica entre la discursividad y la textualidad, es decir, el desarrollo de
la habilidad de aprehender la accion humana y someterla a un proce-
s0 de analisis como si se tratara de un texto. Este proceso conduce a
la dimension literaria que equipara los fenémenos sociales a didlogos,
tanto entre participes directos, como entre los actores y el contexto en
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el que se desenvuelven, en donde opera la multiplicidad de interpre-
taciones. A su vez, como otro intérprete, ¢l socidlogo construye su
narrativa (explicacién) dialogando pluralmente con los actores, y su
interpretacion con la textualidad que ese vinculo comunicativo genera
con la tradicion tedrica a la que se considere adscrito, asi como con
las narrativas de otros pares que hayan planteado ya sus propias inter-
pretaciones; es un momento de amplia comprension que significa el
mantenimiento del didlogo, cn tanto se realiza también su propia ex-
periencia de vida. Es claro que esta propuesta dialogica supone que la
concepcidn del mundo esta delineada desde la premisa de que todos
los fendmenos, tanto materiales como espirituales, transitan por un
proceso de construccion simbolica que los vuelve susceptibles de dia-
logo ¢ interpretacion; didlogo, en tanto requieren del consenso, un
ponerse de acuerdo, para otorgarles significados; ¢ interpretacion, en
la medida gue al someterse a analisis son relacionados con el contexto
amplio de la tradicion cultural que les ha otorgado ese simbolismo.

Una vez que se asume el hacer humano como resultado de la diver-
sidad de didlogos posibles, implicando las interpretaciones y la com-
prension como principio rector, €s que se acepta la tesis gadameriana
de que el conocimiento es didlogo. Se trata de esa interrelacion
comunicativa que no se limita al supuesto epistémico de un Sujeto
frente a un Objeto; cs un proceso conformado por la interrelacién
compleja de numerosas interpretaciones que se estdn comunicando
permanentemente; que apelan a la respuesta del interlocutor, pero no
en un sentido lineal y unidireccional, sino en un ambito de voces plu-
rales con una multidireccionalidad que precisamente avala la existen-
cia de la diversidad de las interpretaciones; es decir, de la convivencia
de maltiples narrativas que pueden coexistir en el universo de la tradi-
cién; aunque en principio no dialoguen entre si, no necesariamente
requieren del consenso entre ellas, dado que el didlogo tiene como
interlocutores la cultura, asumida como sintesis de la tradicidn, y las
colectividades sometidas a analisis, con sus multiples entramados
dialogicos.

La premisa epistemologica se sitGa en el angulo del vinculo comu-
nicativo que presupone siempre una comprension disefiada desde la
tradicién. Bajo este presupuesto es que se considera la sugerencia
gadameriana como constructo conceptual que perfila una serie de
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apuestas para realizar otra narrativa sociologica, subsumida a los re-
ferentes epistémicos que Gadamer propone.

Destaca la tesis de que el proceso de construccion tedrica, la abs-
traccidn, constituye una narrativa que contiene un tipo de racionalidad
sustentada en el dialogo. Precisamente Gadamer la denomina raciona-
lidad dialogica, la cual se fundamenta en el principio de que la
interlocucidn —ya sea entre dos colectividades, dos fenémenos socia-
les, dos épocas sociales o dos narrativas socioldgicas— es el proceso
que permite alcanzar el nivel de racionalidad que exige ese encuentro,
y en el gjercicio de encontrar un acuerdo es que se ponen en movi-
miento las potencialidades intelectuales que hacen posible 1a construc-
cion de narrativas, o de textos, que explicitan la comprensién,

El principio de racionalidad dialogica se mueve con base en la ela-
boracion de los elementos implicitos en todo didlogo posible, esto es
la consideracién de la existencia de precomprensiones, es decir, es-
quemas de significados que cada uno de los interlocutores lleva con-
sigo en el momento de encontrarse. Las precomprensiones son
resultado del devenir en el transfondo de una tradicién, la cual delinea
el curso de las ideas que configuran el mundo simbélico en ¢l cual se
desenvuelve todo el proceso. Dichas precomprensiones estan confor-
madas por los prejuicios, las ideas previas aunque ya elaboradas con
las que cada interlocutor vive en el mundo. En este punto es impor-
tante dar relevancia a una tesis de Gadamer: la revalorizacion de las
nociones que se poseen antes de ser sometidas a revision y andlisis,
y que para efectos de convivencia cotidiana son transmitidas median-
te la formacion de los hombres: los prejuicios.

A diferencia del pensamiento ilustrado, que se eleva precisamente
luchando para eliminar los prejuicios por la carga de dogmatismo
religioso que conllevan, en un intento de consolidarse como narrati-
va genérica de una transformacion histdrica, Gadamer reconoce el
valor de los prejuicios como elemento que da factibilidad al didlogo,
en el sentido de que proporciona la materia que les es comun a los
interlocutores y, asimismo, les otorga la posibilidad del disentimien-
to, de la disputa y del debate, con lo que se genera una reelaboracién
de los significados, el aspecto simbdlico, en un flujo permanente que
da cuenta del dinamismo del devenir humano. El didlogo, como en-
cuentro de precomprensiones, representa una categoria que se deno-
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mina como fusion de horizontes, esa interrelacion de la que he habla-
do previamente, la cual puede considerarse, a su vez, como una teo-
rfa de la verdad por la exigencia de someter a prucba los prejuicios
con los que cada interlocutor arriba al didlogo. He de subrayar que el
didlogo no presupone necesariamente acuerdo, por lo que la verdad
no se considera como un proceso consensual. La fusién de horizon-
tes representa el momento en que la interpretacién desarrolla su tra-
bajo, en caso de disenso, de la marcha paralela de narrativas, cada una
con sus respectivos prejuicios. La validacion se ejerce interpelando a
la tradicibén, con lo que se alcanza el momento comprensivo. Y muy
probablemente, después del encuentro, ambos participes del didlogo
se vean modificados, incluso a pesar del desacuerdo, lo que posibili-
ta la transformacién de los prejuicios.

Las precomprensiones determinan €l punto de partida del didlogo,
pero no lo organizan, ni controlan, es por eso que la relacién entre
sujetos, la intersubjetividad, tiene un papel fundamental, lo que hace
posible el desarrollo del leguaje, pero también el devenir en el tiem-
po, la historicidad. Asi, la sociabilidad se coloca en el transfondo de
todos los procesos humanos, razén que considero hace sugerente el
planteamiento de Gadamer para el analisis sociologico.

La comprension, que constituye ¢l fundamento ontolégico de la
sociedad, representa la interrelacion de la epistemologia, en tanto
producto del proceso dialégico, con la praxis, el elemento ético
humano que dirige, a partir de las interpretaciones posibles, sus
precompresioncs, la accion. Con lo que la posibilidad de transformar
1a concepcion de la ciencia, hasta ahora vigente, se vuelve factible. Ya
que no se circunscribe a un sentido utilitario, mecanico, sino que es
capaz de abarcar la realidad social en su percepcién mas amplia,
como configuracidén del ser y su hacer en el mundo.

Finalmente, en la consideracién de la relacion-eje: filosofia-teoria-
método es posible ubicar que existen momentos en que la filosofia se
vuelve relevante para la teoria, tal como se intenté demostrar con la
reconstruccidn historica de la sociologia.

Por otra parte, considerando que la praxis determina el decurso del
accionar humano, que se caracteriza por un espacio sujeto a la plura-
lidad interpretativa, en la medida que se haya implicado el simbo-
lismo cultural donde interactiian la subjetividad, los prejuicios, la
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intersubjetividad, la relacion social, la lingiiisticidad, capacidad de
dialogo, el consenso, busqueda permanente de acuerdos, ete., el plan-
teamiento epistémico kantiano de la dualidad S-O representa una
opcidn limitante para el analisis de la sociedad.

Por tanto, como paradigma del momento en que la filosofia es rele-
vante para la teoria, la sugerencia epistémica de Gadamer representa
una contribucion esencial para sobreponerse a los marcos preestable-
cidos del quehacer cientifico, con lo que se amplia la concepcion de la
cientificidad y se da curso a la elaboracion de otras interpretaciones.

Toda esta reflexion involucra un reconocimiento del denominador
comun que representa una tradicién, asi como todos los factores que
entran en juego en el proceso de la realizacion del trabajo cientifico.

A pesar de que la propuesta queda como sugerencia, es importan-
te considerar que hay un territorio a explorar dentro de todas las po-
sibles implicaciones que esa idea posee. La sensacion de que existen
ahora mas dudas que soluciones se impone. Me quedo con una idea
mas clara de lo que ha venido siendo la sociologia; de como se halla
delineada por sus relaciones extracientificas y por las de su tradicion,
involucrando el vinculo con la filosofia y el método. Pero atn queda
la incertidumbre sobre la adecuacion de este planteamiento para una
investigacion empirica concreta. Tarea para el futuro.

En fin, el mundo interpretado y a interpretar sigue su curso, es la
comprension inacabada que no concluye porgue su ser, la vida, no
finaliza,
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